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A proposito da entrevista de Joseé Gil

Em jeito de carta aberta ao «<PUBLICO». A propésito  da entrevista de José Gil ao mesmo
diario em 16 de Janeiro, subordinada ao titulo: « E ~ m Portugal a Inveja ndo € um
Sentimento, € um Sistema»

1. Somos um pais desviado da sua rota humanizada’humanizante , desde ha cinco séculos, desde os inicios do
reinado de D. Manuel I: um pais estigmatizado desde entdo, em termos psico-sécio-antropoldgicos, por
esquizofrenias, paranoias, autismos e «transferéncias psicéticas» de toda a sorte, que séo oriundos,
substancialmente, de todo um modo de estar e ser produzido por uma Relagdo patolégica entre senhores e
suibditos , baloigando entre o despotismo e a submissado. «Se tu soubesses o0 que custa mandar, preferias obedecer
toda a vida»!... Reza o adagio tradicional. O que vigora, desde ha meio milénio em Portugal, € o que eu chamo «o
Poder seco», i.e., 0 Poder divorciado do Saber !

2. Estamos seguramente a dois tercos de acordo com o ideario e o diagndstico critico-realista, desapiedado e
objectivo, como cumpre, de José Gil, expresso no seu livro «Portugal, Hoje ? O Medo de Existir»(1). Mas receamos,
seriamente, que o seu trabalho critico redunde em mais um diagnéstico castrado, um «acto falhado»!...
Acontecimento/Inscricdo sem consequéncias... E serd seguramente mais um «acto falhado», se néo for
historicamente identificada a origem etioldgica das psico-s6cio-patologias nacionais de caracter
estrutural/estruturante.

Procedemos, inclusive, a uma recenséo critica (10 paginas) do livro de José Gil, que integramos no nosso Estudo
de mais de 100 pp. subordinado ao titulo: «Refagcam a Histéria de Portugal», o qual sera integrado numa antologia
de textos com o titulo Mito-Histéria & Epica, a ser proximamente editada em S&o Paulo, Brasil, pela Edicon.

3. Muito sintomatologicamente, esta obra, que vai ser editada em Sao Paulo, é urdida e arquitectada em torno da
obra do historiador Alfredo Pinheiro Marques ? com mais de 100 titulos publicados, entre livros, opUsculos, artigos e
conferéncias ? uma obra verdadeiramente revoluciondaria no que tange o processo histérico dos Descobrimentos
Maritimos Portugueses . Ora, precisamente por causa das suas descobertas historiogréaficas, alias devidamente
fundamentadas, este historiador fez a sua experiéncia amarga de «persona non grata» do «Establishment», e
depois de 22 anos ao servi¢co no Departamento de Histéria da Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra,
viu-se despedido dessa Faculdade em Outubro passado, por «razfes administrativas»... por «inexisténcia de
servi¢o a distribuir-lhe»; entenda-se: por ele ndo poder concordar com as mentiras histo riogréficas e as
ficcdes candnicas oficiais , que tém sido propaladas e matraqueadas ao longo da histéria nacional, tanto durante
as monarquias como durante os regimes republicanos. As Invejas (e os correspondentes corporativismos...) e 0
«Poder seco» comandam tudo na Maquina Societaria lusal...

4. Numa perspectiva culturalista mais larga e omni-abrangente, convém verificar-mos que, em Portugal, as
ideologias oficiais e oficiosas de indole imperial(ista) (portanto, ndo democratica) continuam hodiernamente a fazer
farinha em abundancia. Quem se lembrou ? para além do Professor Hélio J.S. Alves, do C.E.H.C. e do Grupo
Granja no Brasil ? de comegar a operar a Desconstrugdo (derridaista) na ideologia imperial, patente e latente
nesse tradicional emblema/simbolo da Na¢éo lusa, que € o poema épico de Camdes?

Os nossos vizinhos espanhois (mesmo depois de 1898), nunca fizeram de «O Engenhoso Fidalgo D. Quixote de La
Mancha», de Cervantes, (a sua obra literaria nacional mais emblematica), o elixir das auras de gléria e de império,
em suma, nunca cairam nos vicios do aproveitamento laboratorial étnico-nacional(ista), que nés temos feito com
«Os Lusiadas», durante a Monarquia e mesmo depois, nos regimes republicanos, sem esquecer o Consulado
salazarista. Mesmo nos tempos de Unamuno e da «guerra civil», os espanhéis ndo chegaram a fazer um
entendimento que se possa chamar patrioticamente «doentio» do seu D. Quixote, ao passo que, entre nés, o
entendimento e a encorporagdo de Os Lusiadas tém sido tradicionalmente e continuam ainda hoje, manifestamente
ingénuos e patoldgicos!?

5. Serd mais um «acto falhado» a iniciativa iconoclasta de José Gil?!...

NOs quiséramos bem que ndo. Mas tememos seriamente que o seja. Com efeito (ja no livro, ja na entrevista agora
em questdo) a metodologia epistemoldgica , implicita e latente, de J.G. padece, a nosso ver, de um vicio
fundamental e prenhe de consequéncias: 0 seu pensamento e discurso mostram-se, ainda, «metafisicos» (no
sentido pejorativo do termo, a saber: sdo magico-demiurgicos). Pela nossa parte, gostariamos que o Autor
procedesse segundo a gramatica do pensamento dialéctico-dialégico e genético-genealdgico

Exemplos paradigmaticos do pensamento genético-genealdgico (que aprendeu a configurar-se a partir da
Biogénese ), podemos encontra-los em duas tépicas cheias de interesse e sabedoria: Michel Foucault, na sua obra
«Les Mots et Les Choses» (Gallimard, 1966), (As Palavras e as Coisas , Portugalia, 1968), onde o objectivo do



autor € proceder a elaboracéo da arqueologia genealdgica das ciéncias humanas, muito embora esse projecto seja
erguido (erradamente...), no que nés chamamos o horizonte do monismo epistémico

A segunda tépica é constituida pela conhecida Revista portuguesa (dos passados anos 70-80), «Raiz & Utopia»,
muito especialmente depois que ela foi assumidamente orientada por Helena Vaz da Silva e Antdnio José Saraiva.
Quanto e aprendeu, nesta forja psico-socio-cultural, no concernente a necessaria e indispensavel articulagédo das
raizes e das utopias validas, no atinente a esse fildo do pensamento/discurso «glocal» (fuséo de global e local), que
0 emergente «processus» de globalizagao (tecnoldgica e comercial) comecou a evidenciar e a desafiar, na década
passada de 90!...

6. Ora José Gil, nesta sua entrevista, pareceu-nos incorrer, comprovadamente, nos vicios do pensamento/discurso
«metafisico», em trés passos mais significativos, que passamos a arrolar.

A) Na titulacdo da Entrevista (ibi, p.5), pode ler-se: « Em Portugal a inveja ndo é um sentimento, é um
sistema»/José Gil. Cumpre-nos, todavia, fazer aqui um desconto: tal enunciado é mais do jornalista/entrevistador,
Paulo Moura, do que propriamente do Autor, José Gil. Este paga logo, aqui, (curiosamente...), a sua corveia aos
«media». Na verdade, o Autor matizou a sua afirmagdo numa tonalidade diferente: «A inveja € mais do que um
sentimento. E um sistema. E ndo é apenas individual: criam-se grupos de inveja» (ibi, pp.8-9). E 6bvio que se a
Inveja, generalizada e estrutural, se tornou um vero e préprio Sistema, entre os portugueses adultos mas
infantilizados, é precisamente porque ela é originariamente um Sentimento , e os portugueses sdo, em geral,
reconhecidamente muito sensiveis.

Jé& consideramos que o entrevistador ndo atraigoou o entrevistado, quando comentou a «terrivel clarividéncia de
José Gil», nestes termos: «<Em Portugal nada acontece. Vivemos paralisados pelo medo da energia dos outros, pelo
medo de ndo ter uma "boa imagem", pelo medo de "nao estar a altura” (ibi, p5).

A propdsito da entrevista de José Gil

B) O jornalista comegou o seu questionario com o rio dos queixumes (os hebreus diriam: «o muro das
lamentagBes»): "Depois da leitura do seu livro, «Portugal, Hoje ? O Medo de Existir», € impossivel ndo se ficar
deprimido” (ibidem). Uma afirmagao/provocacéo, afinal, que é ditada pelas ideologias implicitas do Establishment.
Seria de esperar que o Autor rechagasse, desde logo, a psicanalitica canga ideoldgica, que Ihe pretendiam impor.
Mas néo. J.G. respondeu a falsa pergunta com desculpas e justificagbes plausiveis, pautadas ? dir-se-ia ? por um
pensamento de recorte «puramente estratégico». A palavra ao Entrevistado: "Hesitei muito antes de o publicar.
Decidi fazé-lo, porque acho que estas coisas devem dizer-se publicamente, e ndo apenas em circuitos fechados,
como habitualmente. E também porque penso ter encontrado um fio condutor, que da unidade a tudo o .que
afirmo" (ibidem).

Essa ideia-facto (o tal fio condutor) € ? como o Autor esclarece logo a seguir ? a «ndo inscricdo». A nossa grande
pena é que José Gil (nem no livro, nem na entrevista) nos tenha elucidado sobre o manifesto lugar de origem, na
Histéria portuguesa, desse fenémeno estrutural/estruturante da Ndo-Inscricdo. E fundamentalmente por esta razdo
gue eu temo que o seu labor critico resulte politica e historicamente castrado!... Quanto & sua hesitagdo antes de
publicar o livro, ndo podemos aplaudi-lo. Seria trair-se «in actu exercito», e desvalorizar a critica estabelecida «in
actu signato». E claro que manter «estas coisas em circuitos fechados», em ambientes secretos, significa
precisamente continuar a filtrar e a deixar filtrar a vida nacional, segundo os padrées/patrdes dos tradicionais
«confessionarios auriculares», e ndo segundo a gramatica cristd da Exomologese publica, que, no Ocidente,
esteve em vigor até ao séc. V da era crista.

C) Mas ha um terceiro passo da entrevista, onde o fildsofo deixa assomar claramente um «discurso metafisico», no
sentido pejorativo do termo. Quando aborda o medo durante o salazarismo. Diz o jornalista: "Mas era um medo
hierarquico, de cima para baixo [Paulo Moura, quereria dizer aqui: de baixo para cimal... ? «Se queres ver o vildo,
pde-lhe a vara na mao»!... Diz o0 anexim luso. Como todos sao subditos, € muito dificil encontrar alguns que ndo
sejam vildes! ]. Como se transformou num medo do nosso semelhante ?" (Ibi, p.6). Resposta do Autor: "Acho
gue no salazarismo, ja havia um medo do semelhante, além do hierarquico, que desapareceu, porque estamos
numa democracia. Mas herddmos o medo, que se transformou. Acho que a principal razao foi porque nao criamos
suficientes instrumentos de expressao" (ibidem).

Quanta candura, ingenuidade e simplismo!... E claro que no salazarismo, ja havia medo do semelhante, medo dos
«bufos» (ou daqueles que, porventura ndo o sendo, deles se desconfiava...); e havia medo dos semelhantes,
precisamente por causa da estrutura hierarquica da Sociedade, na mesma medida, portanto, em que havia medos
hierarquicos. Mais: os medos hierarquicos nao desapareceram (muito longe disso...) no nosso regime democratico
p6s-25 de Abril de 74. O suposto «medo transformado», que nés herdamos, apés essa data, ndo se deve apenas,
como pretende J.G., aos «insuficientes instrumentos de expressao»...

A grande verdade psico-sécio-histérica (nacional) € que nés ndo temos, ainda hoje, uma vera e auténtica
Sociedade civil ; e deixdmos de a ter, enquanto Colectividade nacional (homogeneizada), desde o inicio do séc.
XVI. A partir dai estivemos submetidos, societariamente, a lei de ferro, estrutural/estruturante, dos senhores e dos
suibditos . A nossa cartilha de funcionamento societario nunca foi outra (até hoje!...) sendo a da «Cultura do Poder-
Dominacédo d'abord ». O fildsofo Agostinho da Silva (que néo se deixava enredar em ingenuidades simplérias nem
em novidades alvissareiras...) costumava, a propésito, brandir o refrdo, cheio de sabedoria: «E a obediéncia dos
suibditos que alimenta o despotismo dos tiranos!». Ora isto é verdade, tanto nas monarquias (absolutistas ou
constitucionais) como nos regimes ditos republicanos.

7. Sobre as origens especificas dos «nossos medos nacionais». «E de onde vem o medo ?» ? Perguntou o
jornalista (p.6). O Autor respondeu como segue (ibidem): "Uma vez fiz essa pergunta a José Mattoso. Perguntei-lhe
se vinha do salazarismo. Ele respondeu: «Muito antes disso». Mas nao precisou de onde. Acho que ninguém sabe.
Claro que no chamado «antigo regime», ou no feudalismo, imperava um medo real, fisico". Ora, no regime do



senhorialismo feudal/feudalizante , re-instaurado no reinado de D. Manuel | (1496-1529), com algumas
modificagdes acidentais de percurso, tém vivido, afinal, os portugueses, desde entéo até ao presente. E ndo se
deve pensar que estamos a metaforizar... Os que acharem que sim, sdo cegos e guias de cegos! ...

8. Sobre a malfadada e obsessiva auto-estima (que o Presidente Sampaio tem encarecido tanto, durante o seu
segundo mandato), o entrevistador perguntou: «O que ha de errado com a auto-estima  ?» (ibidem). Gostamos
guase totalmente da resposta do Autor, que disse (ibidem): "Essa ideia reflexiva, de nos amarmos a nos préprios...
Em vez de estarmos virados para fora, para os outros, para 0 mundo. S6 nos podemos afirmar agindo, exprimindo-
nos, ? ndo voltando-nos para a autocomplacéncia. Tudo o que é valido vem «de fora». NOs ainda temos essa ideia
de que é preciso comecar por uma transformacao interior... Mas, em Portugal, ndo existe um «fora»". (o italico é
meu).

Concordamos com todo este paragrafo, a excepgdo da pendltima frase, em italico, que até resulta contraditoria no
texto... Alias, dir-se-ia que o proprio Autor resolve esta contradicdo num paragrafo anterior, onde ele havia
declarado: "A expresséo abre para o fundo, ndo apenas para fora. Mas nos estamos agarrados a um texto e nao
temos forgas para sair dele" (ibidem). De facto, do que se trata mesmo é de reencontrar (dialéctica! /dialogicamente)
a ldentidade individual-pessoal/cidada, perdida desde o reinado do Rei Venturoso (para ele e seus apaniguados,
ndo para o Povo, e muito menos para o povao ...). Entretanto, ndo se pode esquecer uma elementar verdade
insofismavel: As interioristas «masturbagdes ideoldgicas» nao levam a sitio nenhum. E é, ao mesmo tempo,
inegavel que os portugueses carecem, estruturalmente, de uma barrela psicanalitica nos dois planos: individual e
colectivo !...

9. Nao somos uma Sociedade construida e arquitectada na base de Inter-Rela¢des dialéctico-dialégicas
edificadas nos dois patamares essenciais: no das Instituicdes societarias e no dos Individuos-

Pessoas/Cidadaos . Somos, antes, uma Massa amorfa amalgamada de elementos atomizados!... J.G. fala a
verdade, a propoésito das «transferéncias psicoticas», nomeadamente, respeito dagueles «elogios» tipicos entre
nés, que, em vez de louvarem, corroem, averrinam e apoucam (cf. ibi, p.8). Esta, por conseguinte, cheio de razdo o
Autor, ao explicitar essas situages nestes dois nacos de texto: "Vocé sufoca-me com a sua energia. Terrivel isto.
Uma pessoa sufoca a outra com a sua energia. E o resultado é que estamos todos sem energia" (ibi, p.9).
"Recusamos o conflito a céu aberto, mas temos uma violéncia incrivel na nossa sociedade. Violéncia doméstica em
relagdo as criangas [e nas relagdes entre conjuges?! ...]. Os brandos costumes escondem uma violéncia
subterranea enorme” (ibidem).

A propésito da entrevista de José Gil

10. O Sistema da Inveja constitui, de facto, toda uma Sistematica psico-social, generalizada e estrutural na
Sociedade portuguesa. E, na verdade, temos de convir que ele vem de longe, na Histéria nacional; pode ser,
entretanto, perfeitamente identificado e caracterizado nas suas origens; até se pode explicar perfeitamente, em
termos psico-sécio-antropoldgicos.

O que néo esta certo, é que, no diagnostico (em funcéo de uma terapéutica eficaz!), nos quedemos pelas
averiguacgOes faceis e estereotipadas, que prosseguem levando a 4gua ao moinho do «Encoberto», dos
messianismos sebastianistas e mistagogias deste jaez.

Eis por que ndo podemos concordar com conclusdes do tipo: O Sistema da Inveja € antigo; mas ndo se conhece a
sua procedéncia!... Se o0 nosso Desejo é promover uma Terapéutica, o Discurso tem de ser outro: Por que néo se
tem a coragem intelectual e civica de identificar/localizar na sua origem, em termos de historiografia e Histéria
nacionais criticas e adultas, esse tal Sistema da Inveja , essa ndo-inscri¢cdo, esse medo de existir , esse
esvaziamento ou anulacdo da identidade pessoal |, essa colectiva condi¢do de «inferiores»  que se sentem
cumplices (e culpados...), na sua igualdade enquanto inferiores , diante dos chefes/senhores ?!...

Precisamente porque se tem medo, os Individuos-Pessoas ndo se inscrevem , em Portugal; e nos portugueses,
nao se inscreve nem o passado nem o futuro. Dir-se-ia que as causalidades correntes (e, desde logo, as
aristotélicas) deixaram de actuar?

O medo de existir , a impoténcia para produzir acontecimentos dignos do nome (postos os media de parte, para o
efeito...) vém de muito antes do salazarismo, do «antigo regime»!... Mas de onde, concretamente?... Enquanto néo
encontrarmos a Resposta historica/historiografica certa, para esta pergunta, todo esse nosso Discurso tem o ar de
farsesco, o sabor amargo da alienacéo, da mistagogia e da impostura. Faz o jogo, afinal, da Cultura sempiterna

do Poder-Dominagdo d'abord . Enquanto ndo se achar aquela Resposta, de nada valera salientar, afincadamente,
as dificuldades e a pobreza de Expressao , no atinente ao que se passa na nossa existéncia (pura

sobrevivéncia ...), individual e colectiva. O que, efectivamente, ressumbra neste discurso € uma pura e simples
contradictio in terminis, porquanto o que a prépria terapéutica postula é o aumento, e ndo a redugéo, da Expresséo
e da Investigacao .

11. Herdamos, do Passado, esse medo de existir : tanto em relagédo ao Poder estabelecido , como em confronto
com os nossos semelhantes (concidadéos...). E, de facto, muito pouco e frustrante afirmar que somos uma
Sociedade suavemente paranoica!... Dado que ainda nédo dispomos de uma vera e propria Sociedade civil , pela
mesma razdo também ainda ndo fomos capazes, até ao presente, de domesticar os Poderes estabelecidos . Em
Portugal, a Potestas societaria continua a funcionar em «estado selvagem»!... O que ai esta, diante de nos, na
maior parte das situacdes, é o que eu chamo o «Poder seco » (Poder divorciado do Saber!...). Mesmo em
democracia, claro. Nao é, de resto, em regime democratico, que nos é dado, generalizadamente, tomar consciéncia
desse Facto e poder exprimi-lo?!

12. A Cultura ? toda a gente o sabe... ? é transmitida psico-sdcio-historicamente. Por isso, a Tradicdo e as



tradicdes ainda tém valor e, depois de recebidas e filtradas criticamente, elas precisam de ser acarinhadas e
promovidas no processus de transmissao as geragdes vindouras.

A herancga cultural e a biologia/genética constituem-se como dois patamares diferentes, que nédo é legitimo
misturar e confundir no mesmo saco. Hereditariedade e heranca séo dois conceitos distintos, que nunca se devem
confundir. Ao primeiro processus pertencem os génes ; ao segundo, 0s mémes.

No firmamento da Historia nacional lusa, temos vindo a misturar e a confundir, desde ha meio milénio, os dois
patamares: o0 da Cultura e dos mémes e o da Biogenética e dos génes. Por isso mesmo:

A) Nao sabemos e continuamos sem saber o que é o espaco publico , a Opinido Publica ; e ndo temos Sociedade
Civil (o que J.G. ndo chega a identificar e a denunciar no seu livro).

B) Nao sabemos distinguir (e continuamos a sobreviver na santa ignorancia quanto a matéria...), no processo do
Conhecimento, o que é subjectivo e o que € objectivo.

Nao somos capazes de discernir e identificar pautas de Objectividade , no que eu chamo o hemisfério das
ciéncias sociais e/ou humanas.

Quanto as herancas da Tradicdo e da Cultura nacionais/lusas, noa planos oficial e oficioso , é sabido que nédo
temos sabido assumir, historicamente, atitudes e posi¢des criticas em seu confronto. Bem pelo contrario... Temos
confinado 0 nosso estar/ser nacional a trempe espulrea e bastarda das ordenancas e das submissdes e dos
mimetismos. E continuamos a ter receio de encarar, criticamente, o patrimonio cultural e as tradi¢cdes nacionais,
v.g., com os instrumentos da Desconstrucéo derridaista.

No horizonte ideoldgico-cultural anglossaxénico (estigmatizado por um Darwinismo degenerado e mal-entendido), a
rubrica televisiva Discovery (que tem frequentemente espaco cativo no Canal 2 da RTP), muito especialmente no
gue tange aos programas sobre a vida selvagem do animais, € useira e vezeira na admissédo e promogao,
ideolégicas, de «barbaridades» e atrocidades sanguinolentas, entendidas como um dado vulgarissimo na Natureza.
O que desta sorte se pretende promover e incrementar € a competicéo , a luta pela vida dos animais , que, na
Biogénese , antecederam a emergéncia da Espécie bio-socio-psicolégica Sapiens/Sapiens. Como se a Evolucéo
biogenética, ao atingir a Espécie Homo Sapiens/Sapiens, nao tivesse dado um salto qualitativo (nos seres que
sabem que sabem !...) e tivesse, absurdamente, a sua engrenagem de girar em roda livre ao longo de todo o
espaco-tempo restante do cosmos!... Para nds, e outra gente critica, o intuito inconfessado e oculto é obvio:
estabelecer o curto-circuito e reduzir a Vida psico-social dos Humanos a uma «vida puramente biolégica».

Ora, se ha povo capaz de cair logo na referida armadilha anglossaxonica, ditada pela sempiterna Cultura do
Poder-Dominacédo d'abord , esse povo € precisamente o portugués que, desde ha cinco séculos, tem sido
mobilizado e industriado no sentido de misturar e confundir o natural e o cultural , a Natureza e a Cultura , os
génes e os mémes. Nestas calamidades e degenerescéncias, 0s portugueses sdo pioneiros (na sua condi¢ao
passiva de sequazes, obedientes e obrigados...): eles parece que figuram em 1°lugar nas «estatisticas ».

Na verdade, o que é mesmo essencial e decisivo no fendbmeno da especiacdo propria do Homo Sapiens/Sapiens é
o Altruismo e a Cooperacéo (identitaria), ndo o egoismo e a competicdo usque ad mortem, modo de actuagao
gue é hoje imposto, ditatorialmente, as sociedades humanas, pelo neoliberalismo capitalista, sob as mais
disfarcadas formas da concorréncia e da competitividade (aparentemente vitais, mas realmente mortais).

Hoje em dia, nas ciéncias sociais e/ou humanas, em nome da sacrossanta objectividade cientifica (que ndo é
outra coisa sendo objectualismo idolatrico ...), fazem-se investigagGes/requisitorios da mesma indole bufarinheira
das que fazia, tradicionalmente, a Igreja, com 0s seus manuais panopticos de confessores e a actuagédo em
conformidade dos confessores, que procediam a devassa libidinosa e despdtica de toda a vida sexual das pessoas
e dos casais!... Até quando?!...

1) - Reldgio d'Agua, Lisboa, 2004.



